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Додаток 1
до наказу
управління освіти
від 28.12.2012 № 455

Аналітична довідка

про підсумки вивчення стану викладання математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії в загальноосвітніх навчальних закладах району
в 2012-2013 навчальному році

         На виконання закону України «Про освіту», відповідно до наказу управління освіти адміністрації Київського району Харківської міської ради від 29.10.2012 №380 «Про порядок вивчення стану викладання математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії  в загальноосвітніх навчальних закладах району», згідно з річним планом роботи управління освіти на 2012 рік та з метою підвищення ефективності викладання математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії у період з 19.11.2012 по  19.12.2012 методичним центром було здійснено експертизу стану викладання  в загальноосвітніх навчальних закладах району.

        Вивчення стану викладання  здійснювалось за напрямами:

- нормативно-правовий аспект;

- кадровий аспект;

- організаційний аспект (навчальні плани);

- контрольно-аналітичний аспект;

- методичний аспект;

- аспект позакласної роботи з предметів;

- матеріально-технічний аспект;

- забезпечення учнів підручниками, програмовою літературою, наочними посібниками.   

    Контроль здійснювалося шляхом:

- аналізу наданих загальноосвітніми навчальними закладами матеріалів щодо стану викладання математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії

- аналізу результатів контрольних робіт з математики,  алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії для учнів 4,5, 8, 10-х класів загальноосвітніх навчальних закладів району;

- вивчення якості роботи з обдарованими учнями;

- відвідування уроків математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії в ХЗШ № 5, ХЗШ № 96, ХСШ № 133, ліцеї «Професіонал»;

- вивчення стану ведення шкільної документації, об’єктивності виставлення оцінок у  ХЗШ № 5, ХЗШ № 96, ХСШ № 133, ліцеї «Професіонал»     Експертиза управлінської діяльності проводилась за таким критеріями: планування контролю, наявність шкільних критеріїв контролю, система управлінських заходів щодо контролю за якістю знань, система управлінських заходів щодо контролю за станом викладання окремих предметів,  система управлінських заходів щодо контролю за професійним рівнем учителів, система управлінських заходів щодо покращення матеріально-технічної бази вкладання предмету. 

Кадрове забезпечення

       За даними аналізу наданих загальноосвітніми навчальними закладами матеріалів щодо кадрового забезпечення викладання математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії  у районі працює 121 учитель. З них 61,2% складають вчителі які мають кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії»,  21,5% -  вчителів  які мають кваліфікаційну категорію «спеціаліст першої  категорії», 9,1% - «спеціалісти другої категорії», 8,3% - «спеціалісти».  Педагогічні звання «старший учитель» мають 14% учителів, звання «учитель-методист» - 21,5%.
У контрольних навчальних закладах (№ 5, 96, 133, Професіонал) якісний склад аналогічний, 75% вчителів які мають кваліфікаційні категорії «спеціаліст  вищої категорії» та «спеціаліст першої категорії».
       Таким чином, можна зробити висновок, що викладання математики забезпечено досить кваліфікованими кадрами.

Програмно-методичне забезпечення.
     У процесі роботи вчителі математики виконують завдання, окреслені Законом України  «Про освіту», «Про загальну середню освіту», Програмою «Вчитель», Національною доктриною розвитку освіти, Державними стандартами базової і загальної середньої освіти, програмами 11-річної школи.


Навчальні програми, підручники та навчально-методичні посібники, що використовують вчителі, рекомендовані Міністерством освіти і науки, молоді та спорту України для використання в початковій, основній і старшій школі у загальноосвітніх навчальних закладах з навчанням українською мовою у 2012/13 навчальному році, а саме:

· програма для середньої загальноосвітньої школи 1- 4 класи» Київ: «Початкова школа». 2006. 

· програма для загальноосвітніх навчальних закладів. Математика. 5-12 класи. Видавництво «Перун», Київ, 2005р.;

· збірник програм з математики для допрофільного навчання та профільної підготовки. (Упор. Прокопенко Н.С., Єргіна О.В, Вашуленко О.П.)/ 5-11, Ранок, 2011;

· для 5-11 класів загальноосвітніх навчальних закладів, затвердженою Міністерством освіти і науки України № 1/11-3580 від 22.08.2001 року (Київ, «Шкільний світ», 2001) та програмою для 6-12 класів загальноосвітніх навчальних закладів, затвердженою Міністерством освіти і науки України 

· № 1/11-6611 від 23.12.2004 року (Київ, «Перун», 2005). 

Загальноосвітні навчальні заклади користуються під час навчального процесу нормативними документами та інструктивно-методичними рекомендаціями:

1. Інструктивно-методичні рекомендації щодо вивчення у загальноосвітніх навчальних закладах предметів інваріантної складової навчального плану у 2012-2013 навчальному році (Лист  МОН, молоді та спорту України від 01.06.12 №1/9-426).

2. Про затвердження Інструкції з ведення класного журналу учнів 5-11(12) класів загальноосвітніх навчальних закладів. (Наказ МОН №496 від 03.06.08)  - Інформаційний збірник МОН України, № 16-17, 2008р, ст.40 – 45.
3. Критерії оцінювання навчальних досягнень учнів (вихованців) у системі загальної середньої освіти. (Наказ МОН, молоді та спорту  України від 13.04.11 №329) - Інформаційний збірник МОН України, № 14-15, 2011р, ст.24 – 29.

4. Орієнтовні вимоги до виконання письмових робіт і перевірки зошитів з природничо-математичних дисциплін у 5-11 класах. (Лист МОНУ  від 27.12.00 №1/9 - 529) - Інформаційний збірник МОН України  № 2, 2001р, ст. 21 – 22; Інформаційний збірник МОН України  № 14, 2002р, ст. 25.

5. Щодо особливостей підручників для учнів 10-11 класів загальноосвітніх навчальних закладів. (Лист  МОН, молоді та спорту України від 22.06.11 №1.4/18-2020).

6. Про надання навчальним програмам для 11-річної школи грифа «Затверджено МОНУ» (Наказ МОНУ від 28.10.2010 №1021). 

7. Про обсяг і характер домашніх завдань учнів загальноосвітніх навчальних закладів. (Лист МОНУ від 29.10.07. №1/9 - 651) - Інформаційний збірник МОН України, № 34-35, 2007р, ст. 39 – 41.
8. Про затвердження нової редакції Концепції профільного навчання у  

старшій школі (Наказ МОНУ від 11.09.2009 №854) - Інформаційний 
збірник МОН України, № 28-29, 2009р, ст. 57 – 64.

9. Про затвердження Примірного Положення про класи з поглибленим 
вивченням окремих предметів у загальноосвітніх навчальних закладах. (Наказ МОНУ від 08.04.09  №312) - Інформаційний збірник МОН України, № 11-12, 2009р, ст. 11 – 15.

Учителі району використовують у роботі авторські програми з математики, які створені учителями району:

·  «Програма спецкурсів для 8 -11 класів з поглибленим вивченням математики» Гальперіна Альбіна Романівна, Чистякова Наталія Борисівна, учителі математики Харківської загальноосвітньої школи № 5;  

· Програми  спецкурсів. «Основи аналітичної геометрії»,  «Задачі з модулями та параметрами »     Соколова Лариса Едуардівна учитель математики  спеціалізованої     школи № 166;
·  Програма спецкурсу  «Використання методів математичної статистики та теорії кореляції при    розв’язуванні практичних задач» Ярмак В’ячеслав Олександрович,  вчитель математики Харківської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів № 110.; 

·  Методичні рекомендації до навчальної програми «Математика для 8 – 11 класів з поглибленим вивченням математики» спецкурсу варіативної складової навчального плану Гальперіна Альбіна Романівна, Чистякова Наталія Борисівна – учителі математики Харківської загальноосвітньої школи І – ІІІ ступенів № 5.
Учителі загальноосвітніх закладів району  щороку беруть участь в апробації навчальних підручників з математики. Матеріали своєчасно узагальнюються та надсилаються  до КВНЗ «ХАНО».
Учителі математики беруть активну участь у розробці матеріалів до проведення ДПА та ЗНО. Так, учителем загальноосвітньої школи № 5  (Гальперіна А.Р.) розроблена система підготовки до зовнішнього незалежного тестування, більш 12 друкованих робіт представлені на останні 3 роки на педагогічний ярмарок (видавництво «Літера»). Тільки за 2012 рік було надруковано 3 комплексних видань, надано до затвердження  Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України:

· «Математика. Комплексне видання: Довідник з математики. 5-11 класи. Аналіз найпоширеніших помилок. Тести», 2012; 

· «Математика. Типові тестові завдання», 2012;

     -    «Математика. Збірник типових тестових завдань», 2012.

Учителем Чистяковою Н.Б. спільно з учителем гімназії № 55 Скляренко О.В.   надруковано видання «Математика. 11 класс: «Решение всех заданий к пособию «Сборник заданий для государственной итоговой аттестации по математике. 11 класс», видавництво «Ранок», 2012 рік;

     Учителі використовують в своїй роботі фахові журнали: «Математика в школі», різноманітну додаткову літературу.

Учителі обізнані із навчальними програмами з предметів, листами Міністерства і науки України щодо викладання, критеріями оцінювання навчальних досягнень учнів, іншими офіційними документами, володіють методикою викладання предмету.

Вивчення математики в загальноосвітніх навчальних закладах здійснюється за освітніми рівнями: стандартний рівень у 13 загальноосвітніх закладах, академічний рівень – у 17 закладах, профільний – у 5 закладах освіти.

У контрольних загальноосвітніх навчальних закладах за академічним рівнем навчання здійснюється у ЗНЗ № 96, 133, ліцеї «Професіонал».

У загальноосвітній школі № 5, враховуючи потреби учнів, побажання батьків, фахову підготовку педагогічних кадрів, матеріальну базу кабінетів, у старшій школі організовується навчання, у 10-М та 11-М класах   за математичним профілем. 
У 8-9-х  класах відповідно до наказу МОН України  від 08.04.2009 № 312 «Про затвердження Примірного  Положення про класи з поглибленим вивченням окремих предметів у загальноосвітніх навчальних закладах» на підставі рішення педагогічної ради (протокол від 07.05.2012 № 4), погодження з  управлінням освіти адміністрації Київського  району Харківської міської  ради та наказу по школі від 24.05.2012  № 112 «Про функціонування класів з поглибленим вивченням окремих предметів у 2012-2013 році» організовано допрофільне .навчання. У 8-М та 9-М класах здійснюється поглиблене вивчення математики.
Таким чином, програмно-методичне забезпечення викладання математики  відповідає державним вимогам.

Методичний аспект.

Цілі навчання математики безпосередньо випливають з цілей завдань загальної середньої освіти, які зазначені у Державній національній програмі «Освіта» («Україна XXI століття»). Головною метою є подальший всебічний розвиток дитини як цілісної особистості, її здібностей і обдарувань, збагачення на цій основі інтелектуального потенціалу народу, його духовності й культури, формування громадянина України, здатного до свідомого суспільного вибору .

Нині в умовах світового співробітництва, інтеграції економіки, виробництва, наукових досліджень розвинуті країни всього світу, у тому числі й держава Україна, прагнуть до підвищення свого Інтелектуального потенціалу. Тому потрібний високий рівень математичної підготовки. 

У зв'язку з цим підвищуються відповідальність і роль вчителя математики, посилюються вимоги до його власної математичної і методичної підготовки. Під впливом сучасних соціальних вимог суспільства перебудова шкільного курсу математики і методики його навчання здійснюється в напрямку гуманізації і диференціації навчально-виховного процесу, гуманітаризації змісту навчання.

У навчальному процесі загальноосвітні навчальні заклади використовують нові інформаційні технології (зокрема, із застосуванням персональних комп'ютерів), нові форми навчання (наприклад лекційно-практична система), групові форми, активні методи навчання, модульно - розвівальне навчання, Intel-технології.
Двічі на рік проводяться спільні засідання учителів - предметників методичного об’єднання з викладачами ВНЗ: Національного аерокосмічного університету ім. М.Є.Жуковського «Харківський авіаційний інститут», Харківського національного педагогічного університету імені Г.С.Сковороди. з питань оптимізації навчально-виховного процесу в школі природничо-математичного напрямку, якісної підготовки учнів та учителів школи  щодо проведення ЗНО з математики.

У всіх навчальних закладах організовано системну роботу з молодими спеціалістами, визначені наставники.

Учителі математики приділяють увагу роботі з обдарованими учнями,  В усіх загальноосвітніх навчальних закладах проводяться шкільні олімпіади з математики. Але внаслідок недостатньо організованої роботи з виявлення та підготовки обдарованої молоді, учні району хоча і посідають призові місця в районному етапі олімпіади, результативність участі в обласному етапі олімпіади низька. 
Ситуація з підготовки учнів до конкурсу-захисту науково-дослідницьких робіт МАН краща: учні навчальних закладів району регулярно посідають призові місця в обласному етапі конкурсу-захисту.

Організація навчально-виховного процесу.

      У ході експертизи виявлено, що програмовий матеріал на кінець І семестру виконано. Учителі використовують різноманітні форми навчання (інтерактивні, роботу в групах, індивідуальні та диференційовані завдання, у тому числі для роботи вдома, роботу з навчальною літературою, розробку проектів, тестові, творчо-пошукові форми, завдання різних рівнів складності). У всіх закладах при викладанні математики організовано контроль за якістю знань учнів шляхом тематичного оцінювання, самостійних, контрольних робіт, диференційованих домашніх завдань. У контрольних навчальних закладах № 5, 133, ліцеї «Професіонал»  проводиться моніторинг якості навчання, результати якого обговорюються на засіданнях шкільних методичних об’єднань та педагогічних радах. Але у загальноосвітній школі № 96 моніторингові дослідження не систематизовані і потребують удосконалення.

На підставі аналітичних матеріалів загальноосвітніх навчальних закладів з’ясовано, що учителі математики проводять позакласну роботу – предметні тижні, тематичні години, вікторини, конкурси,  математичні гуртки, факультативи, курси за вибором, спецкурси. 

У загальноосвітній школі № 5 проводяться заняття математичного гуртка для обдарованих учнів за рахунок спеціального фонду бюджету «Логічні стежинки математики» (керівник Чистякова Н.Б., учитель вищої каатегорії), в 9-Г класі – заняття математичного гуртка для обдарованих учнів «Юний математик» (керівник Зіолковська Н.С., учитель вищої категорії). 
У перевірених школах працюють курси за вибором, факультативи, спецкурси (Таблиця 1):

	Курси за вибором

	Загальноосвітня школа № 5
	Загальноосвітня школа № 96
	Спеціалізована школа № 133
	Ліцей «Професіонал»

	Вибрані питання алгебри
	
	
	Методи розв’язування задач з математики

	Основи фінансової математики та математичної економіки
	
	
	Розв’язування задач з параметрами

	Спецкурс з математики
	
	
	Побудова зображень просторових фігур

	
	
	
	Логіка 2-4 класи

	Факультативи

	Обчислювальний практикум
	Модуль числа
	
	

	
	Розв’язування задач з параметрами
	
	


   Для визначення рівня навчальних досягнень учнів з предмету були запропоновані контрольні зрізи, якими  були охоплені  учні 4-х, 5-х, 8-х, 10-х,  класів. 
Контрольні завдання відповідали чинним програмам з математики, оцінювання відбувалось за 12-бальною шкалою.  За результатами контрольних робіт учнів було розподілено за рівнями навчальних досягнень. (Таблиці 2,3,4,5).
Таблиця 2
4 класи

	№ ЗНЗ
	Кількість учнів, які писали контрольну роботу  
	Розподіл  учнів за  рівнями навчальних досягнень  

	
	
	Початковий
	Середній
	Достатній
	Високий 

	
	
	Кіль
кість
	%
	Кіль
кість
	%
	Кіль
кість
	%
	Кіль
кість
	%

	1
	26
	-
	-
	1
	4
	13
	50
	12
	46

	4
	29
	-
	-
	2
	7
	15
	52
	12
	41

	5 (4-А)
	27
	-
	-
	2
	7,4
	14
	51,9
	11
	40,75

	5 (4-Б)
	29
	-
	-
	3
	10,3
	15
	51,8
	11
	37,9

	9
	22
	3
	13
	7
	32
	11
	50
	1
	5

	16 (4-А)
	28
	-
	-
	6
	21,4
	13
	46,4
	9
	32,2

	16 (4-Б)
	25
	-
	-
	8
	32
	11
	44
	6
	24

	 17 (4-А)
	25
	-
	-
	6
	2,4
	17
	68
	2
	8

	17 (4-Б)
	26
	-
	-
	7
	26
	14
	53
	5
	19

	 17 (4-В)
	23
	-
	-
	11
	47,8
	5
	21,7
	7
	30,5

	17 (4-Г)
	23
	-
	-
	3
	13
	11
	48
	9
	39

	36 (4-А)
	16
	1
	6,25
	4
	25
	6
	37,5
	5
	31,25

	36 (4-Б)
	18
	3
	16.6
	1
	5,6
	10
	55.6
	4
	22.2

	37 (4-А)
	17
	2
	12
	6
	35
	7
	41
	2
	12

	37 (4-Б0
	19
	3
	16
	5
	26
	9
	47
	2
	11

	52 (4-А)
	24
	-
	-
	4
	17
	14
	58
	6
	25

	52 (4-Б)
	19
	-
	-
	4
	21
	11
	58
	4
	21

	55 (4-А)
	28
	-
	-
	2
	7
	20
	71
	6
	22

	55 (4-Б)
	28
	-
	-
	4
	14
	16
	57
	8
	28

	55 (4-В)
	30
	-
	-
	8
	26,5
	14
	47
	8
	26,5

	62 (4-А)
	26
	1
	3,8
	8
	30,8
	13
	50
	4
	15,4

	62 (4-Б)
	27
	-
	-
	6
	22
	15
	56
	6
	22

	62 (4-В)
	28
	1
	3
	8
	29
	13
	46
	6
	22

	96
	27
	-
	-
	8
	29,6
	13
	48,2
	6
	22,2

	100 (4-А)
	24
	1
	4
	8
	33
	10
	42
	5
	21

	100 (4-Б)
	17
	4
	24
	6
	35
	6
	35
	1
	6

	107 (4-А)
	27
	-
	-
	12
	44
	14
	52,3
	1
	3,7

	107 (4-Б)
	28
	-
	-
	10
	36
	16
	57
	2
	7

	107 (4-В)
	25
	-
	-
	9
	36
	10
	40
	6
	24

	107 (4-Г)
	26
	-
	-
	8
	31
	15
	58
	3
	11

	110
	19
	-
	-
	9
	47,4
	7
	36,8
	3
	15,8

	133 (4-А)
	22
	-
	-
	6
	27,3
	12
	54,5
	4
	18,2

	133 (4-Б)
	23
	-
	-
	2
	8,7
	14
	60,8
	7
	30,4

	133 (4-В)
	26
	-
	-
	9
	34,6
	12
	46,2
	5
	19,2

	134 (4-А)
	29
	-
	-
	5
	17,25
	17
	58,62
	7
	24,13

	134 (4-Б)
	20
	-
	-
	4
	20
	14
	70
	2
	10

	158 (4-А)
	23
	2
	8,7
	4
	17,4
	10
	43,5
	7
	30,4

	158 (4-Б)
	25
	1
	4
	5
	20
	12
	48
	7
	28

	164 (4-А)
	19
	-
	-
	3
	15,8
	9
	47,3
	7
	36,9

	164 (4-Б)
	23
	-
	-
	9
	39,1
	10
	43,5
	4
	17,4

	164 (4-В)
	22
	-
	-
	6
	27,3
	12
	54,5
	4
	18,2

	165 (4-А)
	18
	-
	-
	3
	16
	8
	45
	7
	39

	165 (4-Б)
	20
	-
	-
	7
	35
	9
	45
	4
	20

	166 (4-А)
	28
	-
	-
	3
	11
	15
	53
	10
	36

	166 (4-Б)
	26
	-
	-
	6
	23
	15
	58
	5
	19

	166 (4-В)
	28
	-
	-
	4
	14
	19
	68
	5
	18

	170
	16
	-
	-
	4
	25
	9
	56
	3
	19

	172 (4-А)
	23
	-
	-
	6
	26
	14
	61
	3
	13

	172 (4-Б)
	25
	-
	-
	5
	20
	16
	64
	4
	16

	172 (4-В)
	25
	-
	-
	2
	8
	13
	52
	10
	40

	172 (4-Г)
	23
	-
	-
	2
	8,7
	15
	65,3
	6
	26

	Професіонал
	13
	–
	–
	3
	23
	4
	31
	6
	46

	Старт-школа
	  5
	-
	-
	-
	-
	2
	40
	3
	60

	СЕПШ НУА (4-А)
	13 
	-
	-
	1
	7,6
	8
	61,5
	4
	30

	СЕПШ НУА (4-Б)
	10 
	-
	-
	1
	10
	7
	70
	2
	20

	Очаг (4-А)
	10
	-
	-
	1
	10
	5
	50
	4
	40

	Очаг (4-Б)
	9
	-
	-
	2
	22
	2
	22
	5
	56

	Лествіца
	19
	-
	-
	4
	21
	12
	63,2
	3
	15,8

	Мир
	2
	-
	-
	1
	50
	1
	50
	-
	-

	Разом
	1301
	22
	1,7%
	294
	22,6
	674
	51,8
	311
	23,9


Контрольну роботу 1301 учень учнів початкових класів. Кращі результати  отримали учні загальноосвітніх навчальних закладів № 1, 4, 5, Старт-школи, СЕПШ НУА, учні 4-А класу гімназії № 55, 4-Б класу спеціалізованої школи № 133 «Ліцей мистецтв», 4-А класу спеціалізованої школи № 166, 4-В та 4-Г класів гімназії № 172, 4-А класу гімназії «Очаг».

Низькі результати в учнів технологічного ліцею № 9, 4-Б класу загальноосвітньої школи № 36, 4-Б класу загальноосвітньої школи № 37, 4-Б класу загальноосвітньої школи № 100. У цих класах по 3 учні мають початковий  рівень знань.

У 5-х, 8-х, 10-х класах роботу писали 3117 учнів. На початковому рівні написали 73 учні, що складає 2,3%; на середньому – 979 учнів – 31,4%; на достатньому – 1314 учнів, що складає 42,2%; на високому – 751 – що складає 24,1%.

Під час моніторингового дослідження рівня навчальних досягнень учнів зроблено висновок, що, в основному, учні виконали завдання на середньому та достатньому рівні.
З метою усунення прогалин у знаннях учнів доцільно запланувати та провести уроки корекції знань учнів, включати вправи на повторення, приділяти більш уваги розв’язуванню завдань нестандартної форми, завдань високого рівня. Продовжувати індивідуальну роботу з учнями.
Таблиця 3
5 класи

	№ з/п
	№ ЗНЗ
	Кількість учнів
	Початковий

рівень
	Середній рівень
	Достатній рівень
	Високий рівень

	1
	1
	26
	-
	5-19%
	16-62%
	5-19%

	2
	4
	27
	1-3,7%
	8-29,6%
	7-25,9%
	11-40,8%

	3
	5
	53
	2-7,7%
	8-30,3%
	15-56,5%
	28-5,5%

	4
	9
	19
	1-5,2%
	5-26,3%
	6-31,5%
	7-37%

	5
	16
	41
	-
	4-9,8%
	22-53,7%
	15-36,6%

	6
	17
	104
	1-1%
	21-20,2%
	64-61,5%
	18-17,3%

	7
	36
	37
	-
	9-24,3%
	23-62,2%           
	5-13,5%

	8
	37
	24
	-
	7-29,2%
	7-29,2%
	10-41,7%

	9
	52
	24
	-
	7-29%
	11-46%
	6-25%

	10
	55
	73
	-
	5-7%
	17-23%
	51-70%

	11
	62
	82 
	-
	26-31,7%
	35-42,7%
	21-25,6%

	12
	96
	20
	1-5%
	9-45%
	7-35%
	3-15%

	13
	100
	40
	-
	9-23,7%
	21-55,3%
	10-26,3%

	14
	107
	82
	-
	17-20,7%
	47-57,3%
	18-22%

	15
	110
	17
	-
	5-30%
	7-40%
	5-30%

	16
	133
	86
	-
	24-27,9%
	22-25,6%
	40-46,5%

	17
	134
	28
	1-3,6%
	5-17,9%
	18-64,3%
	4-14,3%

	18
	158
	36
	4-11,1%
	13-36,1%
	17-47,2%
	2-5,6%

	19
	164
	67
	-
	30-44,8%
	20-29,9%
	17-25,4%

	20
	165
	48
	6-12,5%
	12-25%
	21-43,8%
	9-18,8%

	21
	166
	61
	-
	17-28%
	26-43%
	18-29%

	22
	170
	14
	-
	5-36%
	3-21%
	6-43%

	23
	172
	108
	7-6,5%
	12-11,1%
	42-38,9%
	47-43,5%

	24
	Професіонал
	13
	-
	-
	5-38,5%
	8-61,5%

	25
	СЕПШ НУА
	15
	2-13%
	4-27%
	6-40%
	3-20%

	26
	Очаг
	28
	-
	-
	10-35,7%
	18-64,3%

	27
	Старт-школа
	5
	-
	-
	2-40%
	3-60%

	28
	Лествіца
	18
	1-5,5%
	1-5,5%
	9-50%
	7-39%

	29
	Мир
	2
	-
	1-50%
	1-50%
	-

	Разом
	
	1198
	27-2,3%   

 
	269-  22,5%
	507-42,3%
	395-33%


Контрольну роботу писали  1198 учнів 5-х класів. Учні написали роботи, в основному, на високому та достатньому рівнях. 

Кращі результати  отримали учні педагогічного ліцею № 4, загальноосвітніх навчальних закладів № 36, 37, 52, 100, 100, 110, спеціалізованих шкіл № 16,17,133, 166, 170,  гімназії № 55,  Старт-школи, «Очаг», Лествіца, ліцей «Професіонал». Низькі результати в учнів загальноосвітніх шкіл № 158 –початковий рівень знань показали 11,1% , 165 – 12,5%, СЕПШ НУА – 13%. 
При аналізі контрольних робіт виявлені типові помилки:

· допущені обчислювальні помилки при виконанні арифметичних дій з натуральними числами,

· у порівнянні величин,

· у розв’язуванні рівнянь відносно параметрів.
Таблиця 4
8 класи

	№ з/п
	№ ЗНЗ
	Кількість учнів
	Початковий

рівень
	Середній рівень
	Достатній рівень
	Високий рівень

	1
	1
	22
	-
	6-27%
	9-41%                    
	7-32%

	2
	4
	16
	-
	3-18,8%
	9-56,2%
	4-25%

	3
	5
	62
	9-14,5%
	29-46,8%
	16-25,8%
	8-12,9%

	4
	9
	28
	1-3,7%
	9-32,1%
	9-32,1%
	9-32,1%

	5
	16
	41
	-
	24-58,5%
	14-34,1%
	3-7,3%

	6
	17
	100
	2-2%
	44-44%
	46-46%
	8-8%

	7
	36
	44
	-      
	23-52,3%
	16-36,4%
	5-11,4%

	8
	37
	30
	-
	15-50%
	13-43,3%
	2-6,7%

	9
	52
	26
	-
	9-35%
	11-42%
	6-23%

	10
	55
	34
	-
	10-30%
	15-44%
	9-26%

	11
	62
	88
	1-1,1%
	32-36,4%
	36-40,9%
	19-21,6%

	12
	96
	14
	2-14%
	5-36%
	5-36%
	2-14%

	13
	100
	34
	-
	15-44,1%
	9-26,5%
	10-29,4%

	14
	107
	73
	-
	27-37%
	36-49,3%
	10-13,7%

	15
	110
	25
	-
	6-24%
	16-64%
	3-12%

	16
	133
	67
	-
	25-37,3%
	32-47,8%
	10-14,9%

	17
	134
	29
	1-3,5%
	7-24,1%
	18-62,1%
	3-10,4%

	18
	158
	39
	2-4,9%
	14-34,1%
	23-56,1%
	-

	19
	164
	63
	4-6,3%
	33-52,4%
	22-34,9%
	4-6,3%

	20
	165
	34
	7-20,6%
	19-55,9%
	7-20,6%
	1-2,9%

	21
	166
	69
	-
	28-41%
	30-43%
	11-16%

	22
	170
	14
	1-8%
	7-46%
	3-23%
	3-23%

	23
	172
	64
	-
	21-32,8%
	29-45,3%
	14-21,9%

	24
	Професіонал
	16
	1-6,2%
	7-43,8%
	7-43,8%
	1-6,2%

	25
	СЕПШ НУА
	19
	3-16%
	8-42%
	8-42%
	-

	26
	Очаг
	21
	1-4,8%
	5-28,8%
	10-47,6%
	5-23,8%

	27
	Старт-школа
	7
	-
	2-28,5%
	2-28,5%
	3-43%

	28
	Мир
	2
	-
	1-50%
	1-50%
	-

	29
	Міського гос-ва
	3
	-
	-
	3-100%
	-

	Разом
	
	1084
	35-3,2%


	434-40%


	455-42%


	160-14,8%




Контрольну роботу писали  1084 учні 8-х класів Учні написали роботи, в основному, на середньому та достатньому рівнях. 

Кращі результати  отримали учні загальноосвітніх закладів № 52, 110. педагогічного ліцею № 4, спеціалізованих шкіл № 133, 134, 166,  гімназії № 1, 55, 172,  Старт-школи, «Очаг». 
Низькі результати в учнів загальноосвітніх шкіл № 5 –початковий рівень знань показали 14,5% , № 96  – 14%, № 165 – 20,6%, СЕПШ НУА – 16%. 
При аналізі контрольних робіт виявлені типові помилки:

· у складанні рівняння до задачі для обчислювання сторін прямокутника,

· в обчислювальних діях,

· у зображенні малюнку до задачі.
Таблиця 5
10 класи

	№ з/п
	№ ЗНЗ
	Кількість учнів
	Початковий

рівень
	Середній рівень
	Достатній рівень
	Високий рівень

	1
	1
	15
	-
	5-33%
	8-54%
	2-13%

	2
	4
	22
	-
	8-36,4%
	11-50%
	3-13,6%

	3
	5
	63
	1-1,6%
	17-27%
	25-39,7%
	20-31,7%

	4
	9
	18
	-
	8-44,4%
	6-33,4%
	4-22,2%

	5
	16
	26
	-
	17-65,4%
	8-30,8%
	1-3,8%

	6
	17
	85
	-
	7-8,2%
	44-51,8%
	34-40%

	7
	36
	20
	-
	5-25%
	11-55%
	4-20%

	8
	37
	26
	-
	7-26,9%
	8-30,8%
	11-42,3%

	9
	52
	13
	-
	4-31%
	7-54%
	2-15%

	10
	55
	51
	-
	7-14%
	27-53%
	17-33%

	11
	62
	80
	1-1,3%
	25-31,3%
	30-37,5%
	24-30%

	12
	96
	15
	2-13%
	11-73%
	2-13,9%
	-

	13
	100
	18
	-
	6-33%
	6-33%
	6-33%

	14
	107
	37
	-
	18-48,6%
	16-43,2%
	3-8,1%

	15
	110
	16
	1-6%
	8-50%
	5-31%
	2-13%

	16
	133
	44
	-
	14-31,8%
	22-50%
	8-18,2%

	17
	134
	22
	-
	11-50%
	9-41%
	2-9,1%

	18
	158
	26
	-
	15-58%
	6-23%
	5-19%

	19
	164
	26
	2-7,7%
	16-61,6%
	7-26,9%
	1-3,9%

	20
	165
	27
	-
	8-29,6%
	12-44,4%
	7-26%

	21
	166
	27
	-
	7-26%
	13-48%
	7-26%

	22
	170
	13
	-
	6-46%
	6-46%
	1-8%

	23
	172
	59
	-
	17-28,8%
	24-40,7%
	18-30,5%

	24
	Професіонал
	14
	-
	6-42,8%
	4-28,6%
	4-28,6%

	25
	СЕПШ НУА
	15
	1-7%
	2-13%
	9-60%
	3-20%

	26
	Очаг
	17
	1-5,9%
	7-41,2%
	8-47,1%
	1-5,9%

	27
	Мир
	1
	-
	-
	-
	1-100%

	28
	Міського гов-ва
	10
	-
	6-60%
	3-30%
	1-10%

	29
	Худ. ліцей
	29
	2-6,9%
	8-27,6%
	15-51,7%
	4-13,8%

	Разом
	
	835
	11-1,3%


	276-33,1%


	352-42,2%


	196-23,5%




Контрольну роботу писали  835 учнів 10-х класів Учні написали роботи, в основному, на середньому та достатньому рівнях. 

Кращі результати  отримали учні загальноосвітніх закладів № 36,37, 100, 165,  спеціалізованих шкіл № 17, 133, 166,  гімназії №  55, 172.

Низькі результати в учнів загальноосвітніх шкіл № 96 –початковий рівень знань показали 13% , № 110  – 6%, № 164 – 7,7%, Художній ліцей – 6,9%. 

Порівняння тематичних та семестрових оцінок в 4, 5, 8, 10-х класах  виявило майже повне збігання, що свідчить про досить об’єктивне оцінювання знань учнів.

У ході експертизи загальноосвітніх навчальних закладів № 5, 96, 133, ліцею «Професіонал»  визначено, що адміністрація загальноосвітніх навчальних закладів здійснює контроль за вивченням стану викладання математики, за веденням робочих та контрольних  учнівських зошитів, накопиченістю та об’єктивністю виставлення оцінок. Питання заслуховуються на педагогічних радах, методичних об’єднаннях.
У закладах освіти № 5, 133, ліцеї «Професіонал»  є критерії вивчення стану викладання математики, які розроблені методичною радою та затверджені директором. Постійно здійснюється моніторинг навчальних досягнень учнів, на їх підставі складаються рейтинги учителів, класів, схеми та діаграми щодо викладання математики за якими проводиться порівняльний аналіз. У загальноосвітній школі № 96 така робота ведеться епізодично.
 Календарно-тематичне планування вчителів складено з урахуванням програмових вимог, визначені уроки узагальнення та повторення,  тематичний облік знань. Навчальні досягнення учнів оцінюються відповідно до критеріїв оцінювання навчальних досягнень учнів  з математики.

У всіх учнів заведена потрібна кількість зошитів: по два з математики у 4, 5 класах, по одному з алгебри та геометрії  в 8, 10 класах, а також зошити для контрольних робіт. Зошити постійно перевіряються, про що свідчить оцінювання їх ведення, виправлення недоліків, записи вчителів. Проте не всі учні дотримуються вимог щодо культури ведення зошитів, охайності, раціонального розміщення  записів (надмірне використання коректора учнями загальноосвітньої школи № 96, ампул зеленого кольору у зошитах учнів спеціалізованій школі № 133,  нераціональне розміщення малюнків в зошитах з геометрії майже у всіх класах,  де вивчається предмет). Дані контролю за веденням зошитів узагальнені в довідках про підсумки перевірки учнівських зошитів з математики в закладах освіти № 5, 133, ліцеї «Професіонал». У загальноосвітній школі № 96 такої довідки немає. 

При перегляді відповідних сторінок класних журналів зафіксовано, що оцінювання ведення зошитів виставляється  щомісячно згідно з вимогами до перевірки зошитів; сторінки заповнені охайно. Записи в журналах відповідають календарним планам, що в свою чергу відповідають вимогам програми з математики для загальноосвітніх навчальних закладів. Але спостерігається низька накопиченість поточних оцінок з алгебри та геометрії. у закладах освіти № 5, 96, 133. ліцеї «Професіонал».
У контрольних закладах класні журнали перевіряються раз на 2 місяці. Зауваження щодо ведення класних журналів записуються у графу зауважень і пропозицій. На момент перевірки у класних журналах 10-х класів загальноосвітньої школи № 96 записів  про перевірку не було.
Вчителі математики  контрольних закладів освіти є фахівцями своєї справи, мають належну науково-теоретичну підготовку, забезпечують засвоєння учнями основних математичних понять, формування практичних умінь та навичок, передбачених програмою, грамотно ставлять мету уроку, знаходять шляхи її реалізації. 

Під час експертизи було відвідано 27 уроків. З них 13 проведено на високому рівні, 14- на достатньому.
На уроках математики класоводи приділяють увагу створенню найсприятливіших умов для навчання, виховання й розвитку учнів, враховуючи індивідуальні особливості, нахили та інтереси учнів. Диференційований підхід на уроках здійснюють педагоги: Малько О.Ю. (ХЗШ  № 5), Шаповал С.О., Шапіро З.М. (ХСШ № 133). На даних уроках учні працюють на рівні високої розумової напруженості з урахуванням їхніх навчальних можливостей. Це забезпечується достатньо великою кількістю навчально-пізнавальних дій, які виконуються на уроках.  При цьому належна увага приділяється як розумінню, так і осмисленню учнями виконуваних операцій. На уроках вдало застосовують сучасні форми й методи навчання Гончарь М.О. (ліцей «Професіонал») Білоусова І.О. (ХЗШ № 5), Симоненко С.В. (ХСШ № 133), Овчаренко О.В. (ХЗШ № 96),  які активізують розумову діяльність учнів, сприяють підвищенню в них  інтересу до вивчення математики.

Вчителі математики загальноосвітньої школи № 5 у своїй роботі впроваджують нові форми та методи навчання і виховання.  керуються налагодженою системою підходів у викладанні предмету. Чітко визначені цілі, завдання, підібрана система методів, прийомів, видів та форм роботи на уроках математики: якщо це усний рахунок, то його використовують з 5 по 11 клас, враховуючи, звичайно, вікові особливості учнів: середня ланка – це не складні приклади, задачі; 9-11 класи – обчислення дискримінанту, знаходження коренів квадратних рівнянь, обчислення тригонометричних функцій і т.д., що позитивно впливає на тренування учнівської пам’яті, логічного мислення, розвитку культури математичного мовлення. В системі (спостерігається з 5 по 11 клас) -  робота «за дошкою»: одночасно при виконанні математичних вправ, коли працює весь клас, ті ж самі завдання виконують окремі учні за дошкою. Це дає змогу впродовж уроку перевірити рівень засвоєння того чи іншого матеріалу у переважної більшості учнів. Майже на кожному уроці вчителі привчають учнів до самоконтролю та взаємоконтролю своєї діяльності, що спонукає дітей до самостійності в роботі та формуванню стосунків учитель-учень на взаємодовірі, повазі. І таких моментів системності є багато.

В ХСШ № 133 на уроках математики, починаючи з 5 по 10 клас систематично використовуються, як одна з форм контролю рівня засвоєння учнями навчального матеріалу, математичні диктанти. За допомогою даної форми контролю вчителі не тільки зможуть  оцінити  на скільки учні засвоїли матеріал попередніх уроків, але й спланувати роботу на наступні заняття, враховуючі помилки,  прогалини в знаннях учнів.
Аналізуючи роботу вчителів ліцею «Професіонал»  можна зазначити: вчителі сумлінно готуються до уроків, використовують різні форми, методи та засоби навчання, розвивають в учнів навички самостійної роботи, математичну грамотність, уміння висловлювати, обґрунтовувати математичні судження, практично використовувати набуті знання. Вчителі працюють над вихованням алгоритмічної культури. 

.  

Відвідані уроки у ХЗШ № 96 показали, що вчителі мають достатню теоретичну підготовку, ознайомлені з інноваційними формами і методами організації навчально-виховного процесу.  
Вчителі  застосовують сучасні форми та методи навчання, які активізують розумову діяльність учнів, сприяють підвищенню в них інтересу до навчання математики, працюють над розвитком математичного мислення:

- лекційно-практичні заняття (Будна О.С.,  ліцей «Професіонал», Чистякова Н.Б, загальноосвітня школа № 5, Рейнова В.М., спеціалізована школа № 133);
 - робота в парах, групах різнорівневого складу (Середа Л.І., загальноосвітня школа № 96, Гальперіна А.Р., Ілюхіна Т.В., загальноосвітня школа № 5, Богдан Н.І., спеціалізована школа № 133, Лукаш О.В., ліцей «Професіонал»);

- дидактичні ігри (Малько О.Ю., Соколенко І.В., загальноосвітня школа № 5, Овчаренко О.В., загальноосвітня школа № 96, Душкевич О.В., Симоненко С.В., спеціалізована школа № 133).
- самоконтроль та взаємоконтроль (Шапіро З.М., Шаповал С.О.,  спеціалізована школа № 133, Білоусова І.О., Зіолковська Н.С., Сіябова С.П., загальноосвітні школа № 5, Безвісільна Т.О., загальноосвітня школа № 96).  

- тестування (Гальперіна А.Р., Ілюхіна Т.В., загальноосвітня школа № 5, Гончарь М. О., ліцей «Професіонал»).

Крім того, вчителі математики широко  практикують різнорівневі  завдання з урахуванням індивідуальних особливостей учнів як при розробці самостійних та контрольно-тематичних робіт,  так і при  завданні домашніх вправ.

Гальперіна А.Р. вже кілька років працює в класах з поглибленим вивченням математики, має великий досвід в роботі з обдарованими дітьми, свої напрацювання в даному напрямку висвітлює у власних розробках завдань для профільних класів. 
Про роботу над цією проблемою свідчать виступи на педрадах, робота над власними обраними  темами даного спрямування.
Вчителі займаються самоосвітою, курси підвищення кваліфікації проходять завчасно, беруть участь у роботі районного  методичного об’єднання вчителів математики. 

 У ході вивчення стану викладання математики були виявлені  наступні недоліки: на уроках ще недостатньо використовується наочний матеріал та технічні засоби навчання: відеофільми, посібники, комп`ютерні матеріали (ХЗШ № 96), мало уваги приділяється використанню ігрових форм організації навчальної діяльності учнів середніх класів, не завжди проводиться мотивація навчальної діяльності учнів (ХЗШ № 96, ліцей «Професіонал»). 
Вимагає особливої уваги питання застосування на уроках особистісно-орієнтованого підходу,  розробка диференційованих завдань. 
При перевірці якості викладання навчальних дисциплін адміністрації використовують фронтально-оглядовий, попереджувальний, персональний, тематичний та інші форми контролю, але в окремих аналізах відвіданих уроків подано неповний висновок щодо рівня проведення уроків і рекомендацій щодо підвищення їх ефективності. Недоліками аналізів уроків адміністрацією є епізодичність, часто відсутні поради та рекомендації вчителеві щодо моделювання уроків.

Керівники шкіл не приділяють достатньої уваги вивченню, узагальненню та поширенню передового педагогічного досвіду, підвищенню якості знань учнів, повільно втілюють у навчально-виховний процес інтерактивні методики навчання. За узагальненими даними  складено таблицю результативності управлінської діяльності адміністрацій. 

                            Результати експертизи управлінської діяльності  

	Напрямки експертизи
	         Оцінка в балах

	
	№ 5
	№ 96
	№ 133
	Ліцей 

«Професіонал»

	Планування контролю
	3
	2
	3
	3

	Наявність шкільних критеріїв контролю
	3
	4
	3
	3

	Система контролю за якістю знань учнів
	3
	2
	2
	2

	Система  контролю за станом викладання математики
	2
	2
	3
	3

	Система контролю за професійним рівнем учителів
	2
	2
	2
	2

	Система контролю щодо покращення матеріальної  бази викладання математики
	3
	2
	2
	3

	Результативність діяльності адміністрації
	3
	2
	2
	2

	Загальна експертна оцінка
	0,90
	0,67
	   0,81
	0,86

	Рівень управлінської діяльності щодо вивчення стану викладання математики
	достатній
	допустимий
	достатній
	достатній


Матеріально-технічне забезпечення навчально-виховного процесу.

     Адміністрації навчальних закладів приділяють належну увагу матеріально-технічному забезпеченню викладання математики.

Усі загальноосвітні заклади мають кабінети математики, де проводяться навчальні заняття. Вони відповідають Положенню про навчальні кабінети загальноосвітніх навчальних закладів, яке затверджене наказом МОН України за № 601 від 20.07.2004 р., Державним санітарним правилам і нормам влаштування, утримання загальноосвітніх навчальних закладів та організації навчально-виховного процесу, які погоджені листом МОН України віл 05.06.2001 р. за № 1/12-1459, в них створені необхідні умови для занять. 

Є дидактичні матеріали, фахова література, розробки до стендів, плакатів, методичних куточків, математичні моделі, діаграми. Учні забезпечені підручниками.
Один з кращих кабінетів створений у загальноосвітньої школі № 5 (кабінет № 43).  Кабінет оснащений відеотехнікою, комп’ютером, принтером, DVD, дошкою до кабінету математики, що дозволяє використовувати на уроках інформаційно-комунікаційні технології, що суттєво підвищує інтерес учнів до предмету, дозволяє залучити до роботи на уроках майже всіх учнів, створює атмосферу плідної співпраці учителя й учнів на кожному уроці. 

У  кабінеті розміщені предметні стенди змінного характеру.  Забезпеченість  підручниками – 100%. Відповідальна за кабінет учитель математики Соколенко І.В.
Разом з тим, оснащення кабінету математики у ХЗШ № 96 потребує удосконалення. 
       Загальні висновки.

 Експертиза стану викладання математики у навчальних закладах у 2012 році свідчить про те, що навчальні заклади повністю забезпечені педагогічними працівниками, які мають необхідну вищу освіту, високий рівень педагогічної кваліфікації; вчителі шкіл району викладають математику на достатньому рівні, використовують у навчально-виховному процесі наочні засоби, елементи інтерактивних методик та епізодично ІКТ; у навчальних закладах організована системна робота щодо контролю за якістю знань учнів, вчителі виконують програмовий матеріал у повному обсязі; у ряді шкіл здійснюється моніторинг якості освіти з математики. У навчальних  закладах району є оснащені кабінети математики, усі школярі забезпечені необхідними підручниками та додатковими навчальними посібниками; на базі кабінетів математики проводиться позакласна робота. Учителі беруть участь  у підвищенні рівня матеріально-технічного забезпечення навчального процесу. Адміністрації шкіл здійснюють контроль за станом викладання математики, приділяють увагу роботі з молодими спеціалістами.
       Однак є певні резерви для підвищення рівня викладання та якості знань учнів. Вони полягають у зростанні рівня кваліфікації вчителів, у більш досконалому аналізі викладання математики з боку адміністрації, у серйозному підвищенні рівня управлінської діяльності адміністрації та вчителів математики  щодо результативності участі школярів у олімпіадах, турнірах, МАН.

Стан викладання математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії вважати задовільним.

Враховуючи вищезазначене, зроблено відповідні рекомендації: 

1. Методистам методичного центру:

1.1. Організувати роботу з обміну досвідом учителів математики району.

                                                                                         Протягом 2013 року

1.2. Провести для вчителів математики семінар «Використання інформаційно-комунікаційних технологій на уроках математики.

                                                                                         Квітень 2013 року

1.3. Спрямувати роботу РМО учителів математики на підвищення ефективності уроку.

                                                                                         Протягом 2013 року

2. Керівникам загальноосвітніх навчальних закладів :

2.1.Розробити заходи щодо усунення недоліків, виявлених у ході вивчення стану викладання математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії.








      Лютий  2013 року.
2.2.Взяти під контроль роботу вчителів математики з виконання рекомендацій, одержаних під час вивчення стану викладання математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії. 

                                                                                       Протягом IІ семестру 2013 року

2.3. Створити творчі групи вчителів математики та направити  їх діяльність  на підвищення компетентнісно спрямованого навчання школярів, створення умов для організації диференційованого підходу до навчання учнів.

                                                                                     Протягом IІ семестру 2013 року

2.4. Поповнити  матеріально-технічну базу кабінетів математики сучасним обладнанням та наочністю.
                                                                     Протягом 2013 року
3. Вчителям математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії, початкових класів:

3.1 На засіданні шкільного  методичного об’єднання вчителів математики, початкових класів обговорити результати вивчення стану викладання математики, алгебри, алгебри і початків аналізу, геометрії в загальноосвітніх навчальних закладах району, детально проаналізувати результати моніторингового дослідження навчальних досягнень учнів та визначити конкретні заходи щодо покращення викладання математики.

                                                        Січень 2013

3.2. Більш активно використовувати перспективні освітні технології  навчання математики (проектні,  інтерактивні тощо), що дозволить оптимізувати й урізноманітнити форми та методи викладання математики, активізувати пізнавальну діяльність школярів.

Протягом II семестру 2013 року
3.3. Урізноманітнювати способи перевірки рівня навчальних досягнень учнів з предмету, зокрема, використовувати тестові завдання різного рівня складності.

                                                                       Протягом 2013 року
3.4. Активізувати роботу з обдарованими учнями, шляхом залучення школярів до розв’язку завдань підвищеної складності, олімпіадних завдань, участі в МАН, математичних турнірах.

Протягом II cеместру 2013 року
3.5. Дотримуватись  єдиних вимог до оформлення письмових робіт з математики.

                                                                       Протягом 2013 року
Методист Свідерська Н.П.






